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RESUMO

O artigo visa apontar a originalidade do conceito de Estado relacional e,
por desdobramento, do conceito de estatismo autoritario, ambos abor-
dados nas ultimas obras de Nicos Poulantzas, especialmente no seu tl-
timo livro, O Estado, o poder, o socialismo, de 1978. Distintamente do que
sustentam algumas posi¢des criticas a esse livro, Poulantzas nao rompe
com o arcabougco tedrico althusseriano, e nem toma uma posicao em
defesa do reformismo politico. Sua posi¢ao nessa sua obra derradeira
é a defesa da via democratica para o socialismo, mas que nao seria gra-
dualista, pois incorporaria uma sucessao de rupturas e transformagoes
num longo caminho para o comunismo e o fim do Estado.

Palavras-chave: Poulantzas. Eurocomunismo. Estado relacional.

ABSTRACT

The article aims to point out the originality of the concept of relational
State and, consequently, of the concept of authoritarian statism, both
addressed in the latest works by Nicos Poulantzas, especially in his la-
test book, State, power, socialism, written in 1978. Contrary to what some
critics of this book claim, Poulantzas does not break with the Althus-
serian theoretical framework, nor does he take a position in defense of
political reformism. His position in his final work is the defense of the
democratic path towards socialism, but which would not be gradualist,
since it would incorporate a succession of ruptures and transformations
in a long road towards communism and the end of the State.
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1. INTRODUCAD

Metamorfoses do poder politico

Ha pouco mais de 50 anos, Poulantzas sacudia o campo da ciéncia politica,

e do marxismo em particular, ao publicar a sua primeira grande obra, Poder politico

e classes sociais, na qual sistematizou os conceitos de Estado capitalista e de classes

sociais, e gerou um intenso debate,
nao apenas com as correntes mar-
xistas, mas também com a ciéncia
politica e a sociologia politica, ndo
somente com os classicos, mas
também com o que havia de mais
contemporaneo naquele contexto.
Dez anos depois, em 1978, ao publi-
car a sua derradeira obra, um ano
antes de seu falecimento e de sua
breve carreira intelectual, Poulant-
zas despertou uma avalancha de
criticas e incertezas em sua ultima
obra, O Estado, o poder, o socialismo.
Nesse livro, com efeito, apontava
novas dire¢des conceituais na sua
obra ao definir o Estado como uma
condensacao de relagdes de forcas
entre as classes sociais, e também
como uma arena de lutas entre as
classes sociais dominantes e do-
minadas. Além disso, Poulantzas
langou luzes sobre novas questoes
com o conceito de estatismo auto-
ritario, o rechaco ao conceito de
ditadura do proletariado e a defesa
de um programa caracterizado pela
defesa de uma transicao democréa-
tica para o socialismo, ou, como ele
mesmo definia, uma defesa do so-
cialismo democratico.

Essas novidades de carater
conceitual na sua obra e a defesa

O termo eurocomunista
nao foi constituido
pelas organizacdes
comunistas da Europa
Ocidental, mas sim
pela imprensa daquela
época . E tampouco

a perspectiva dita
“eurocomunista”

se limitou a Europa
Ocidental, vide a sua
incorporacao pelo
Partido Comunista
Japonés, ou mesmo

o impacto que gerou
no Brasil por meio de
alguns intelectuais
ligados ao Partido
Comunista Brasileiro,
sobretudo Carlos
Nelson Coutinho

do socialismo democratico tiveram grande impacto naquele contexto, o que resultou

no afastamento de parte de seus seguidores, que apontava uma mudangca radical em

relacdo a seu primeiro livro Poder politico e classes sociais, além de rotula-lo de “euro-

comunista”. Poulantzas, portanto, estaria rompendo com as suas posi¢des tedricas e
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politicas iniciais, baseadas em Lénin, Mao e Althusser, e indo ao encontro das teses
eurocomunistas e das leituras de carater reformista da obra de Gramsci'.

O termo eurocomunista nao foi constituido pelas organiza¢ées comunistas da
Europa Ocidental, mas sim pela imprensa daquela época®. E tampouco a perspectiva
dita “eurocomunista” se limitou a Europa Ocidental, vide a sua incorporagao pelo Par-
tido Comunista Japonés, ou mesmo o impacto que gerou no Brasil por meio de alguns
intelectuais ligados ao Partido Comunista Brasileiro, sobretudo Carlos Nelson Cou-
tinho’. E muitos interlocutores, favoraveis ou nao a perspectiva eurocomunista, de-
marcaram as suas posi¢oes, como Jean Elleinstein, Lucio Lombardo Radice, Norberto
Bobbio, Luciano Gruppi, Louis Althusser, Ernest Mandel e dirigentes comunistas do
porte de Enrico Berlinguer, Santiago Carrillo, Pietro Ingrao e mesmo o dirigente al-
banés Enver Hoxha.

O fato é que a palavra eurocomunismo esta longe de ser um conceito cientifico,
mas expressa sim, no contexto da segunda metade dos anos 1970, a crise pela qual os
partidos comunistas europeus estavam passando, primeiramente, em relagao a seu
alinhamento a URSS; em segundo lugar, por conta da crise das organizag¢des leninis-
tas, e, por fim, em razao da crise pela qual passava o marxismo em suas diversas cor-
rentes e interpretacdes no solo europeu. Poulantzas foi um dos intelectuais europeus
que melhor compreenderam essa crise, e a sua obra dos anos 1970 apontou ao longo
desse periodo essa crise em livros e artigos, particularmente na segunda metade des-
sa década. No entanto, distintamente da posi¢ao de alguns de seus intérpretes, que
defendem a tese de uma mudangca radical na obra de Poulantzas*, considero que o
livro O Estado, o poder, o socialismo é um acimulo — e resultado — teérico e politico de
trabalhos precedentes, cujas ideias Poulantzas foi aprimorando ao longo dos anos até
culminarem nesse livro. Nao obstante haja diferencas conceituais de O Estado, o poder,
o socialismo em relagao a Poder politico e classes sociais, ha uma producao intermediaria
de Poulantzas que ja apontava essas mudancas. E mais, foi em Poder politico e classes
sociais que Poulantzas citou pela primeira vez a questao relacional do Estado, embora

em situa¢ido completamente larvar.

1 Paradigmaética disso é a apresentagao da revista Teoria & Politica, n® 4, publicada em 1982, a qual continha
uma entrevista de Nicos Poulantzas a Henri Weber, quando este ainda estava vinculado ao Secretariado
da IV Internacional, antes de migrar para o Partido Socialista Francés durante os anos 1980. De acordo
com a apresentacdo, “nessa entrevista, de 1977, [Poulantzas] abandona as teses sobre o Estado que
defendera em suas primeiras obras. Nega que o Estado burgués seja um aparelho material e avanca
na nogdo de que o Estado é uma relagdo social. Com base nessa revisdo da teoria marxista, procura
fundamentar a proposta eurocomunista segundo a qual o proletariado poderia conquistar o poder sem
destruir o aparelho de Estado burgués. Suas novas concepgdes sdo refutadas em diversos pontos pelo
entrevistador Henri Weber. O resultado é uma discussao viva das teses reformistas do eurocomunismo, o
que propicia, por isso mesmo, um excelente material para o leitor vislumbrar as debilidades tedricas da
concepgao eurocomunista de Estado.” (POULANTZAS; WEBER, 2008, p. 8, traducéo nossa)

2 Vide o livro de Fernando Claudin Eurocomunismo y socialismo (CLAUDIN, 1977, p. 1). O impacto do
eurocomunismo na politica europeia foi tratado em outros livros publicados nesse contexto, como o de
Annie Kriegel, Um comunismo diferente? (1977), e o de Patrick Meney, A Itélia de Berlinguer (1976).

3 Vide o artigo mais famoso dele, A democracia como valor universal”, publicado pela primeira vez na
revista Encontros com a Civilizagdo Brasileira, n°® 9, em 1979.

4 Aqui no Brasil compartilham dessa visdo alguns estudiosos da obra de Poulantzas, vide Boito Jr. (2007,
p. 26), Saes (2001, p. 49), Almeida (2014, p. 51, 55, 87) e Lazagna e Martuscelli (2018, p. 1).
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Classificar Poulantzas como “eurocomunista” simplesmente congela a analise
de sua rica obra, em particular um livro complexo como O Estado, o poder, o socialismo.
O préprio Poulantzas nunca se definiu enquanto tal, pois a sua abdicagao de algumas
questdes leninistas, como a da organizacdo partidaria e a da transicao socialista pela
dualidade de poderes, ndo o tornou um adepto das teses reformistas da I Internacio-
nal, a exemplo de Kautsky, mas — como veremos mais adiante — das criticas de Rosa
Luxemburgo aos anos iniciais da Revolu¢ao Russa. Ademais, a (des)classificagio pura
e simples de “reformista” é imprecisa, a medida que Poulantzas ndo abdicou da defesa
do comunismo, e muito menos apostava numa estratégia meramente gradualista. Por
isso, na primeira parte deste texto, exporei algumas das teses classicas do chamado
“eurocomunismo”, ou, mais precisamente, da perspectiva gradualista e reformista
presente em Berlinguer e Carrillo, e, como contraponto a essa corrente, da versao
mais a esquerda, de Pietro Ingrao e Fernando Claudin. Na segunda parte, mostrarei
os avancos de Poulantzas na sua obra em dire¢do a perspectiva relacional do Estado e
a estratégia do que ele define como “socialismo democratico”, e a incompatibilidade
tedrica e politica de Poulantzas com a posi¢ao institucionalista do reformismo e gra-
dualismo dos dirigentes “eurocomunistas”, oferecendo como exemplo o seu conceito
de estatismo autoritdrio.

2. 0 “EUROCOMUNISMO™ DE DIREITA E DE ESQUERDA

Como foi dito acima, eurocomunismo é um termo externo aos partidos comu-
nistas europeus, sendo criado pela imprensa. Mas, com efeito, expressava nos anos
1970 uma guinada dos principais partidos (particularmente os partidos comunistas
italiano — PCI —, francés — PCF — e espanhol — PCE) em busca de uma renovagao
de seus programas quanto a autonomia em relacdo a URSS, a defesa de um programa
de transi¢ao democrética e pacifica, a desvinculagdo do modelo leninista de partido e
a exclusao do conceito de ditadura do proletariado. Na falta de um termo mais preci-
0, vou manter o termo consagrado eurocomunista, por sua identificacdo imediata com
os partidos comunistas da Europa mediterranea.

Mas isso tampouco significava uma homogeneidade desse movimento.
Percebe-se nos escritos e nas falas dos dirigentes e intelectuais comunistas europeus
afinados com a perspectiva “eurocomunista” uma pluralidade e diversidade de
posicoes, o que levou a se diferenciar uma “direita eurocomunista” de uma “esquerda
eurocomunista”. Poulantzas, em uma entrevista dada no Marxism Today a Stuart Hall
e Alan Hunt em julho de 1979 (poucos meses antes de seu falecimento), diferenciava
a direita da esquerda “eurocomunista”. Para Poulantzas, essa direita “eurocomunista”
(e cita Elleinstein como referéncia) adota a concep¢ao de uma revolugao gradual,
pacifica e legal, retomando as posi¢des pretéritas de Kautsky durante o debate da II
Internacional e a sua critica a Revolucao Russa. Ja a ala esquerda do “eurocomunismo”
distingue-se por uma defesa intensa da democracia conselhista dirigida pelos
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trabalhadores, visto que isso expressaria verdadeiramente uma democracia de
massas. Também essa vertente de esquerda demarca a existéncia de tipos de ruptura
e tipos de transformagao no préprio Estado; ndo obstante ndo mencione a “destrui¢ao
do Estado”, a esquerda “eurocomunista” é consciente do problema da necessidade de
uma transformacao radical, ndo somente nos aparelhos ideologicos de Estado, mas
também nos proprios aparelhos repressivos. Ja a direita “eurocomunista” tende a ver
esses aparelhos mais ou menos como neutros, e consequentemente nao da a mesma
importancia a essa transformacao. A tendéncia da esquerda “eurocomunista” insiste
no momento de ruptura com o préprio Estado, pois ndo defende uma transformacgao
progressiva do Estado. Essa tendéncia tem consciéncia de que isso serd um aspecto
central para as mudancas radicais, pois embora nao apregoe a defesa de uma guerra
civil, percebe que com o aprofundamento da crise do Estado podera haver uma
mudanca no balanco de for¢as dentro do préprio Estado. A tendéncia da vertente
de direita fica bem expressa nas posi¢oes de Carrillo, enquanto a da esquerda
tem nas figuras de Ingrao e Cardin a sua melhor representacao politico-tedrica’
(POULANTZAS, 2008a, p. 391).

Mas a personificacdo principal do chamado “eurocomunista” (e muitas vezes
tratado como uma “metonimia” desse movimento) de fato foi o dirigente comunista
italiano Enrico Berlinguer. Em suas diversas interven¢des, Berlinguer deixa claro que
seria no jogo democrético, e na aceitacao de suas regras, que o socialismo superaria
o capitalismo por uma via pacifica e gradualista. Embora nas suas posi¢des iniciais
no final dos anos 1960 defendesse a democracia de base articulada com a democracia
representativa — e essa posicao foi perdendo forca em meados dos anos 1970 —, a
questao da luta de classes aparece de modo secundario, e por vezes inexiste, quando
ele trata dos aparatos estatais. Ele mesmo afirmava que nesse jogo sairia fortalecido o
papel da cidadania, indicando assim uma crenga nas institui¢des politicas modernas
e na democracia como valor universal:

O desenvolvimento da democracia de base é concebida por nés, em contra-
partida, como algo que por um lado contribui para resolver os problemas
com a participa¢do e a iniciativa mais ampla dos cidadaos e, por outro lado,
pode oferecer alicerces mais solidos as institui¢des representativas e ao Esta-
do democratico. [...] Somos partidarios de uma democracia profundamente
articulada, mas também demasiado forte: forte, porque apoiada com a con-
fianca e a iniciativa dos cidadaos e das suas diversas organiza¢oes, mas forte
também porque os 6rgaos de poder politico a que corresponde a orienta¢io
geral do pais devem saber tomar com oportunidade, eficiéncia e clarividén-
cia as decisdes que lhes competem e saber fazé-las respeitadas por toda a
gente (BERLINGUER, 1977, p. 91).

5 Bob Jessop retoma essas diferencas estabelecidas por Poulantzas em seu excelente estudo sobre o
marxista grego (JESSOP, 1985, p. 297-298)
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Ha em Berlinguer uma plena defesa do Estado democratico, pois isso com-
porta a mais ampla afirmacao da democracia. Com efeito, ele reitera que o Estado
democratico pode ser forte e vital se assentar na confianga e na iniciativa das grandes
massas de cidaddos e das suas organizacoes (BERLINGUER, 1977, p. 148). E clara a
bandeira da luta pelas reformas no Estado e na sociedade italiana para Berlinguer
(ele nao fala de rupturas). Como ele mesmo afirma,

a luta pelas reformas deve assumir agora o seu mais amplo significado, que é
aquele de mudar radicalmente justamente a linha e os fins gerais do desen-
volvimento do pais. Como consequéncia deve hoje levar ao primeiro plano
as questoes que sdo decisivas aos fins da transformacao do tipo de desenvol-
vimento econdémico e civil do pais, ou seja, a reforma da escola, as questdes

da agricultura e do Mezzogiorno (BERLINGUER, 2009, p. 70).

Essa luta pelas reformas seria conduzida nao apenas pelos sindicatos, mas
também por todas as organiza¢des de massa e, sobretudo, pelas for¢as politicas demo-
craticas e pelos partidos operarios e populares (BERLINGUER, 2009, p. 71).

As reformas seriam acompanhadas por um “choque de moralidade institu-
cional” na Italia. Como diz Berlinguer, o PCI promoveria um saneamento moral da
vida politica, social e judiciaria, pondo assim um fim a corrupgao e as disfuncoes,
seja na administracido publica, seja nos partidos (BERLINGUER, 2009, p. 103). A
questao da moralidade ptblica acabaria por solapar o sistema capitalista, que fo-
menta a propria corrup¢io nos aparelhos de Estado. A questao moral sobressai as
causas determinantes da propria reproducao do capitalismo. Nesse aspecto, Berlin-
guer passa ao largo de uma perspectiva profunda de ruptura presente na dita esquer-
da “eurocomunista”. Para esse segmento, a questao nao é mais a moralidade no trato
das institui¢des publicas, mas o fim do capitalismo por meio da luta de classes em
seus diversos campos.

Nao é casual a defesa da democracia como valor universal em Berlinguer. Ha
nele uma defesa da democracia moderna com modifica¢cdes, mas ndo num sentido
que aponte para uma ruptura. Como ele mesmo afirma:

E total é também nossa adesao a democracia e as suas regras. Explicamos
e repetimos que a assun¢do da direcdo politica, por parte das classes traba-
lhadoras, pode e deve se realizar na Itilia com total respeito as instituicdes
democraticas, aos principios de liberdade e as indicagées transformadoras

inseridas na nossa Constitui¢io (BERLINGUER, 2009, 107).

A despeito da popularidade de Berlinguer como principal lideran¢a do “eu-

. ”» -~ . Le . .
rocomunismo” — e certamente nao era fortuita, ja que o PCI era o maior partido
comunista do Ocidente —, o trabalho mais sisteméatico de defesa dos argumentos
do “eurocomunismo” de direita foi o livro do dirigente espanhol Santiago Carrillo
“Eurocomunismo” e Estado. Nesse livro encontramos a concep¢ao mais clara das teses
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“eurocomunistas” sobre o Estado e as relagdes de for¢a para um projeto de transi¢ao
socialista. Paradoxalmente, o livro de Carrillo se apoia nas analises de Althusser sobre
os aparelhos de Estado (e ndo nas de Poulantzas); um paradoxo pois, como é notério
e sabido, Althusser foi um dos maiores opositores da retirada do conceito de ditadura
do proletariado dos programas constituidos pelos PCs europeus®.

Carrillo incorpora dos marxistas franceses a critica ao capital monopolista
de Estado, e define o Estado capitalista como um “Estado gerente” do grande capital.
Contudo, o Estado nao estaria invulneravel a sua contradicao com a sociedade, pois
essa contradi¢do

pode e deve concretizar cada vez mais uma crise no interior desse aparelho,
cujos integrantes provém, em sua grande maioria, das classes lesadas e estéo,
narealidade, em uma situa¢ao semelhante a destas, e que, ao formarem uma
grande massa, ndo podem ser separados em quartéis ericados de defesas e

isolados do conjunto social, como o Exército e a for¢a ptiblica (CARRILLO,

1978, p. 19).

A estratégia “eurocomunista” para Carrillo, tal qual Berlinguer, seria a defesa
da democracia, pois esta estaria ameacada pelo capitalismo, e somente a via socialista
poderia garantir a democracia e dar a ela uma nova dimensao. Ademais, acompa-
nhando as posi¢oes do PCI, o PCE também demarcaria uma autonomia em relagao
ao PC soviético. O modelo a ser constituido na transi¢cao socialista seria independen-
te, “com um socialismo mais evoluido que terd uma influéncia positiva na evolugao
democratica dos socialismos existentes hoje” (CARRILLO, 1978, p. 32). Essa via demo-
cratica, segundo Carrillo, abarcaria nao somente o proletariado, mas todo o conjunto
da sociedade, isto é, também as classes sociais nao monopolistas. Como ele mesmo
afirma, “a revoluc¢io socialista ja ndo é exclusivamente necessaria ao proletariado,
como também a imensa maioria da populacao” (CARRILLO, 1978, p. 33).

Héa em Carrillo, seguindo Berlinguer, a crenca na neutralidade dos aparelhos
de Estado. Carrillo destaca o papel do Exército — lembrando-se o contexto, esse li-
vro foi escrito em meio a transi¢ao para a democracia liberal, depois de décadas de
ditadura franquista. Embora recorra a Althusser para a sua analise dos aparelhos de
Estado, destoa completamente do tedrico franco-argelino, haja vista que Althusser
(como também Poulantzas), ao tratar dos aparelhos de Estado, destaca o papel da luta
de classes e da reproducao das relagoes sociais nesses aparatos. No entanto, ndo € o
que Carrilo compreende em sua observacao quanto ao Exército espanhol:

Consideramos a existéncia do Exército como uma necessidade social. Mas o
Exército — e este é um principio fundamental — tem de ser antes de tudo

o instrumento que garanta a independéncia e a soberania nacional, e ndo o

6  Essa critica de Althusser encontra-se em seus livros O 22° Congresso e O que ndo pode durar no Partido
Comunista, no artigo “Marxismo como teoria finita”, na sua conferéncia sobre a ditadura do proletariado
na Espanha, em 1976, e no livro publicado postumamente Marx dentro de seus limites. Ja Balibar fez a
sua critica ao eurocomunismo no seu livro Sobre a ditadura do proletariado.
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6rgao que assegure a opressao da oligarquia monopolista sobre as demais
classes e camadas sociais e a inteligibilidade do status quo politico-social ca-
pitalista. O Exército, seus quadros de comando, deve ser aberto ao acesso
das camadas populares. Nao deve ser o instrumento de um partido nem de
uma fac¢ao da sociedade. Dentro do quadro de suas fun¢des especificas — a
defesa da integridade territorial —, tem de obedecer as ordens de qualquer
governo estatuido como resultado do sufragio universal. Se um governo
qualquer, e menos ainda, se uma fac¢io da sociedade, trata de utiliza-lo em
fung¢bes que nao as suas, ele deve negar-se resolutamente a obedecer (CAR-
RILLO, 1978, p. 57-58).

Noutra passagem, Carrillo deixa clara a sua concepgao institucionalis-
ta do Estado moderno como representante da soberania popular. Se o marxismo
tem como diferencial relativamente ao pensamento moderno precedente a Marx (e
mesmo posterior a ele) a definicdo da auséncia da neutralidade politica do Estado,
concebido em geral como um aparelho repressor das classes dominantes sobre as
classes dominadas, a tendéncia “eurocomunista” de direita afina-se com essas teses
de neutralidade e universalidade do Estado. Como veremos adiante, a posi¢ao de
Poulantzas é completamente distinta, quando trata o Estado como uma arena de
lutas e o estatismo autoritario como caracteristica das democracias liberais no con-
texto do capitalismo monopolista. Se Poulantzas renuncia a concep¢ao leninista de
Estado e de organizacao vanguardista de partido, se apoiando em Rosa Luxemburgo,
Carrillo aproxima-se da concep¢ao classica da social-democracia da II Internacio-
nal, que continuou vigorando nos partidos social-democratas, no entendimento de
que o Estado é neutro e universal, e a soberania popular determina a conducao da
politica estatal:

Um Estado democratico deve caracterizar-se pela descentralizacdo, de for-
ma que a administracdo opere com maior flexibilidade, mais perto da, e
mais de acordo com a vontade dos governados. Um tipo de Estado desse
género podera ser transformado com maior facilidade num Estado apto a
chegar ao socialismo por uma via democrética; num Estado mais controla-
do pelos eleitos pelo povo; e, por conseguinte, num Estado mais protegido
ante as contingéncias de um golpe de forga. [...] Trata-se de criar uma demo-
cracia viva, em todos os niveis, no pais inteiro, na qual o poder efetivo resi-
da nos 6rgaos do poder popular, de maneira que a vitalidade deste seja tal
que nao possa ser aniquilada de repente por um grupo instalado em zonas
centrais de poder. [...] Essa concepg¢do do Estado implica também a ideia de
renunciar a um aparelho do Estado que seja de partido, a um aparelho de
Estado controlado por um aparelho de partido; trata-se de criar um apare-
lho de Estado que obedeca, em qualquer momento, fielmente, aos eleitos
pelo povo e que ndo possa ser manipulado contra a vontade do povo (CAR-
RILLO, 1978, p. 67-68).
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Pietro Ingrao, por seu turno, representava a vertente de esquerda do “euroco-
munismo”. Ainda que haja pontos convergentes com a direita “eurocomunista” no to-
cante a importancia da democracia moderna e das conquistas obtidas pela classe tra-
balhadora, e também a superacao de seus limites, a analise e as propostas de Ingrao
ultrapassam os limites institucionalistas de Berlinguer e de Carrillo e, ao contrario da
crenca na cidadania abstrata incorporada pela vertente de direita “eurocomunista”, o
centro da andlise de Ingrao é a luta de classes e a formacao de novos campos institu-
cionais de participagdo. Embora Carrillo e Berlinguer reconhe¢cam a necessidade de
novas formas de participacao, em Ingrao essa questdo ganha uma maior centralidade
se comparada a vertente reformista “eurocomunista”.

Ha em Ingrao também o afastamento do modelo de partido leninista de van-
guarda e a defesa do partido de massas, isto é, um partido que seja uma sintese das
massas em termos de conexao e proje¢des de futuro a partir das contradi¢des existen-
tes, um partido-sintese, que saiba unificar nao por meio de uma vanguarda ilumina-
da, mas do protagonismo das massas. Para Ingrao, o Estado liberal estava superado,
devido tanto ao advento do capital monopolista quanto pelo advento da sociedade
de massas. Ha, assim, uma nova articulacao entre os diversos momentos do que ele
define como uma “dialética democratica”. De acordo com Ingrao, nao pode haver um
monopdlio da politica em beneficio de organismos predeterminados, mesmo que se-
jam os partidos.

Ingrao converge com Althusser sobre os riscos de o partido se tornar Estado’,
0 que engessaria o seu papel transformador e criaria a possibilidade de que perca

seu carater antecipatério, de “projeto”: [de que] perca, enfim, a iniciativa, o
impulso para o futuro que exprime o momento do “social”, incorporando-o
na vida do Estado, rompendo a tendéncia a cristalizagao e a formalizagio
exasperada das institui¢oes, em outras palavras, ao burocratismo (INGRAO,

1980, p. 37)°.

Os sindicatos também devem ter autonomia em relacao ao partido durante o
processo de transicdo, e essa transi¢ao socialista para o novo Estado proletario pode
realizar-se também por uma pluralidade de for¢as politicas. Como afirma Ingrao, a
unidade de diregao politica do novo Estado socialista se realiza ndo por meio de um
s6 partido, mas de uma colaboragao (debate e confronto) entre as diversas forcas poli-
ticas de orientagao socialista (INGRAO, 1980, p. 110).

Se em Berlinguer e Carrillo a liberdade tem um teor abstrato formal e se es-
tende as forgas politicas ndo socialistas, Ingrao, embora defenda essa extensao, o faz

Vide Althusser (1998).

Poulantzas tece uma critica a essa posicdo de Ingrao no tocante ao partido politico: “Todavia o
verdadeiro problema consiste em saber qual deveria ser a forma de presenca do partido nesse campo.
Mas, também nesse caso, a posi¢do de Ingrao, uma das mais avangadas nesse campo, é problematica:
consiste esquematicamente em ver no partido o ‘'momento da globalizacdo’ das novas lutas sociais, no
sentido de que um partido transformado deveria poder 'sintetiza-las’, orienta-las, enquadra-las na forma
de uma constelagdo da qual ele proprio seria o eixo principal. Postura que adota Ingrao no que se refere
a relacdo Estado democratizado/movimento social” (POULANTZAS, 1983, p. 79).
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sobre uma base de realismo politico, pois a transi¢ao nao sera facil diante das estru-

turas de poder constituidas durante o periodo capitalista. Isso fica nitido neste trecho

de seu livro As massas e o poder:
Nos sabemos muito bem que, mesmo onde a classe operaria conquista o po-
der e inicia a construcao da sociedade socialista, durante longo tempo age
em favor do capitalismo o peso da herangca histdrica, da tradicao, da situa¢ao
internacional etc. Em nenhum momento esquecemos a profunda diferenca
qualitativa existente entre as for¢cas que atuam para a aboli¢ao da exploragao
e as forcas que agem para manter a velha ordem. Nos mantemos integralmen-
te nossa posic¢ao de classe e a critica marxista e leninista as velhas institui¢oes,
no exato momento em que projetamos uma gestao do poder na qual deter-
minados direitos de liberdade sejam reconhecidos mesmo para forgas nao
socialistas. Efetivamente, ndo esquecemos que essas liberdades poderao ser
usadas como instrumento de luta por forcas conservadoras, as quais ja tém a
seu favor a vantagem acumulada em séculos de dominacdo. Devemos saber
e dizer isto: para que dessa consciéncia derive a necessidade de golpear com
maior dureza e decisdo as velhas estruturas, de demolir todos os privilégios
das camadas conservadoras, de realizar a edificagao socialista coerentemente.
Diria que, quanto mais amplos forem os direitos de liberdade politica, tanto
mais rigorosa devera ser a luta para golpear as bases econémicas da velha
ordem e a luta — eis um ponto decisivo — para renovar e desenvolver as ins-
tituicdes democraticas, para vincula-las as massas, para anima-las e torna-las

eficazes contra a resisténcia das for¢as do passado (INGRAO, 1980, p. 111-112).

Enquanto Berlinguer e Carrillo compartilham da visao de que ha uma cida-
dania plena construida com o advento da sociedade e do Estado moderno, Ingrao vai
de encontro a essa perspectiva. Em sua critica a Bobbio?, Ingrao questiona os princi-
pios abstratos da cidadania burguesa sobre sufragio universal, liberdade e paridade
de voto, liberdade de competicdo entre grupos politicos organizados e op¢ao entre
alternativas reais etc. Haveria entdo a mesma paridade politica entre um operario da
Fiat e 0 seu patrao? Essa igualdade somente existe no plano da cidadania abstrata. As
decisoes de planos econémicos governamentais passam pelas representagdes empre-
sariais, enquanto, por sua vez, as massas trabalhadoras encontram-se alijadas desses
processos decisorios que vao ao encontro dos interesses das fragdes de classe do ca-
pital monopolista.

Sobre o Estado, no qual Carrilo e Berlinguer reconhecem, em tltima instan-
cia, universalidade e neutralidade, Ingrao demarca no livro As massas e o poder uma
divergéncia com eles. Com o advento do capital monopolista, o Estado moderno as-

sumiu severas modifica¢des, pois alargou o seu escopo, ampliando o seu corpo buro-

9 Trata-se do texto de Norberto Bobbio “Quais as alternativas para a democracia representativa?”,
publicado na coletanea O marxismo e o Estado, lancada em 1976 pela Avanti e, no Brasil, em 1979,
pela editora Graal.
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cratico e de técnicos e intervindo nas crises ciclicas do capitalismo. O Estado muda
a sua face, indo além do papel de simples “guardido” do quadro politico ou de “sus-
tentador” do mecanismo produtivo e se tornando o centro da regulacdo do processo
de acumulagao e da relagdo poupanca-investimento, que os instrumentos normais
do mercado capitalista ndo conseguem mais controlar. Para Ingrao, essa nova dimen-
sdao ampliada do papel do Estado cria problemas agudos, gerando o deslocamento de
massas, setores e profissdes em face de um novo horizonte. E um aspecto que, de fato,
aproxima Ingrao das posi¢coes de Poulantzas sobre o Estado, considerando-o uma
condensacdo material de relacdes de forcas. Para Ingrao, a transformacao do Estado
vincula-se, assim, ao processo social; o autor foge a concepg¢ao de um Estado de face
apenas coercitiva, firme e fixa, exercendo sempre o mesmo papel, como se estivesse
fora dos desenvolvimentos da luta de classes INGRAO, 1980, p. 147).

Ingrao afirma peremptoriamente ao longo do seu livro que somente pela acao
das massas a democracia moderna sera superada, e assim os novos mecanismos de
participacao serao constituidos. Segundo Ingrao,

as assembleias s6 disporao de armas contra as oligarquias capitalistas, as for-
cas conservadoras e os “corpos burocraticos” que acabam se contrapondo a
vontade popular se seus poderes formais se tornarem poderes reais mediante
a presenga e a agao organizada das massas. Sem essas armas, as assembleias
serdo incapazes de exprimir sua autonomia em relagao ao sistema, e s6 po-
derdo administrar as op¢des dos grupos capitalistas dominantes e realizar

“mediagdes” subalternas em relagao a essas op¢oes (INGRAO, 1980, p. 179).

Fernando Claudin é a outra expressao tedrico-politica representativa da cor-
rente esquerda “eurocomunista”. O seu livro Eurocomunismo e socialismo, publicado em
1977, é 0 estudo mais amplo do fenémeno do eurocomunismo. Na obra, além de analisar
as diferencas entre os PCs da Europa mediterranea, também realiza um mapeamento
histérico das causas que levaram esses partidos a adotar essa posi¢ao nos anos 1970.

Claudin comeca analisando as divergéncias entre as correntes revolucionarias
e reformistas durante a I Internacional, que acarretaram, também por for¢a da Revo-
lucao Russa, a formacgao dos partidos comunistas. Inicialmente os PCs estavam com-
pletamente atrelados as decisdes do Partido Comunista da Unidao Soviética (PCUS),
o que dificultava a criacdo de estratégias especificas em suas diferentes formacdoes
sociais. Mas, com a formacao das frentes amplas diante da ascensao fascista na Eu-
ropa, os partidos comunistas comec¢am a ter uma maior autonomia, embora ainda se
mantivessem atrelados ao PCUS. Com o pds-guerra, a forca eleitoral do PCI e do PCF
lhes deu maior margem de manobra, ainda que seguissem vinculados as decisdes da
politica externa apregoada pelo PCUS.

A crise htingara de 1956 iniciou certo abalo nas relacdes desses partidos com o
PCUS, mas sobretudo na base desses partidos, e ndo nas ctipulas dirigentes. Contudo,
os anos 1960 foram marcados por uma série de fatos que levaram a inimeros rachas
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e dissidéncias nos PCs da Europa. Claudin aponta em seu livro os seguintes fatos: 1) o
racha sino-soviético, que resultou na formagao de varios partidos comunistas dissiden-
tes, de tendéncia maoista; 2) as revolucdes de libertacao nacional e a emergéncia do
chamado Terceiro Mundo como um novo ator politico; 3) a revolta de maio de 1968 e a
sucessao de revoltas estudantis e de trabalhadores em diversas partes do mundo, tanto
nos paises centrais como nos periféricos; 4) a invasio soviética na Tchecoslovaquia.

O conjunto desses elementos acabara por resultar numa busca de autonomia
dos PCs da Europa mediterranea perante o PCUS durante os anos 1970. Como obser-
va Claudin, dois aspectos, estritamente independentes, destacam-se na agdo concreta
dos partidos eurocomunistas: 1) o intento de adequar a concep¢io de socialismo e
a estratégia de transicao as condicdes especificas do capitalismo desenvolvido; 2) o
divércio, cada vez mais nitido, entre os ditos partidos e o “comunismo” de Moscou.
Com o eurocomunismo, ocorre o “cisma do Ocidente” do movimento comunista in-
ternacional, seguindo o “cisma do Oriente” consumado nos anos 1960. E uma nova e
transcendental fase da crise geral do dito movimento (CLAUDIN, 1977, p. 3).

Ao longo do seu livro, particularmente no capitulo 3, “A via democratica do
socialismo”, Claudin estabelece as diferencas de perspectiva entre a esquerda “euro-
comunista” e a corrente dita de direita. O limite se d4, sobretudo, pela estratégia cons-
tituida pelos PCs na sua luta contra o capital monopolista, conforme a qual buscam
alianc¢a com o capital ndo monopolista, e isso constituiria uma etapa precedente a
transi¢do socialista. A despeito das distintas denominag¢des, “democracia avan¢ada”
para o PCF, “democracia politica e social” para o PCE, “nova etapa da revolugao de-
mocréatica” para o PCI, esse conjunto de partidos comunistas se limita a luta politi-
ca institucional, subordinando a luta social a luta politica. Isso os leva a privilegiar
na luta politica 0 momento eleitoral, de frear a luta de classes para nao obstaculizar
as aliangas com a “burguesia ndo monopolista”, de contra-arrestar as tendéncias au-
tobnomas do movimento operario e do movimento popular. Como destaca Claudin:
“Nosso proposito é destacar os perigos que essas tendéncias encerram na atual fase
de agudizacao da luta de classes, quando o problema da alternativa capitalista-mono-
polista ou democratico-socialista ante a crise se apresenta, cada dia mais, em termos
peremptérios” (CLAUDIN, 1977, p. 132).

Segundo Claudin, a luta contra o capital monopolista implica a agudiza¢io
extrema da luta de classes, justamente porque a derrota do capital monopolista sig-
nifica abrir o processo de liquidacdo do capitalismo e iniciar o processo de transi¢ao
socialista. Desse modo, Claudin vai de encontro a estratégia institucionalista e refor-
mista da direita “eurocomunista” por considerar irreal essa fase de longa duracao da
“estabilidade democratica” ou da “democracia avancada”. Como também seria ilusé-
rio propor aliangas estaveis com a totalidade da burguesia nao monopolista ou com
as forcas politicas que servem aos interesses de umas ou outras fragcdes do capital
monopolista, ndo obstante seja necessario aproveitar as contradicoes entre elas e, so-
bretudo, ganhar as massas que sio influenciadas por elas (CLAUDIN, 1977, p. 130).
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O chamado “eurocomunismo” comporta
diferencas internas; uma tendéncia

claramente defende os pressupostos do
Estado moderno e do seu universalismo

calcado numa neutralidade axioldgica. Do
outro lado, expresso por Ingrao e Claudin, ha
uma aposta na descontinuidade desse Estado
moderno com conteudo de classes

A meu ver, essa posi¢cao de Claudin em nada se coaduna com a da chamada

direita “eurocomunista” no terreno politico institucional. Claudin afirma o primado

da luta social sobre a luta politica nesse cenario do final dos anos 1970, ja que novos

elementos e contradi¢des emergiram nesse contexto e a dire¢ao dos principais parti-

dos comunistas nao tinha conseguido incorporéa-las em seu projeto de aliangas contra

o capital monopolista. Como ele mesmo afirma:
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Essa considera¢do ndo aponta em absoluto subestimar a luta eleitoral, o papel
do sufragio universal. Pelo contréario. As elei¢des democraticas para as assem-
bleias representativas em todos os niveis expressam, em cada momento, uma
determinada relacdo de forcas, e por sua vez incidem nelas. Enquanto esse
indicador essencial ndo acuse a existéncia de uma maioria suficientemente
sélida e consciente a favor de mudangas radicais, nao existe a condi¢ao primor-
dial para afrontar batalhas decisivas contra o capital monopolista, tanto nas
instituicoes representativas como na luta de massas. Mas a relacdo de forcas
— sobretudo no periodo de crises — se gesta fundamentalmente no campo
social. Aqui é onde a grande maioria da populagdo —constituida nos paises
capitalistas desenvolvidos pelos trabalhadores assalariados de uma ou outra
categoria e pelos pequenos produtores privados — pode elevar a sua consci-
éncia, organizar-se e unificar-se, através da experiéncia pratica de sua luta por
objetivos realmente alternativos aos do capital. E dizer, objetivos que nao s6
representem solucoes substanciais imediatas, embora parciais, aos problemas
mais angustiosos (salarios, precos, emprego, condicoes de trabalho, moradia,
escola, transportes, satide etc.), mas que modifiquem as rela¢des de forcas em
todas as esferas e institui¢oes da sociedade civil (principalmente nos centros de
trabalho) e no seio dos corpos e aparatos do Estado, impulsando as correntes
democratico-socialistas dos trabalhadores e empregados que os integram, in-

cluindo o pessoal dos aparatos militares e repressivos (CLAUDIN, 1977, p. 132).
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Como vimos nesta se¢ao, o chamado “eurocomunismo” comporta diferencas
internas; uma tendéncia claramente defende os pressupostos do Estado moderno e
do seu universalismo calcado numa neutralidade axioldgica. Do outro lado, expresso
por Ingrao e Claudin, had uma aposta na descontinuidade desse Estado moderno com
contetido de classes, o que, mais do que isso, possibilita conflitos internos nos apara-
tos estatais, na medida em que tenha ocorrido o alargamento do Estado e a incorpo-
racao de segmentos dos setores subalternos e da classe média na burocracia estatal.
Além disso, a perspectiva da esquerda “eurocomunista” percebe a forca emergente
dos movimentos sociais e dos novos sujeitos politicos e sociais. Vejamos a seguir a
posicao de Poulantzas sobre a perspectiva relacional do Estado e a sua defesa do so-
cialismo democratico.

3. A PERSPECTIVA RELACIONAL DO ESTADO EM POULANTZAS

O Estado, o poder, o socialismo possivelmente foi o seu livro mais polémico, pelo
menos no tocante a afirmativa de que Poulantzas teria abandonado e rejeitado as suas
teses anteriores, e mesmo de que teria abdicado do comunismo e adotado a via refor-
mista socialista®. Além disso, estaria renunciando a influéncia de Althusser e teria
aderido ora a perspectiva de Gramsci, ora a de Foucault. No que tange aos conceitos
empregados nesse livro, é necessario afirmar aqui que um conceito como o de conden-
sagdo material de relagées de forcas ou a interpretacio de que o Estado seria permeado
por contradi¢des internas ja estavam presentes em obras anteriores. O livro O Estado,
o poder, o socialismo™ na verdade é resultado dessas mudancas que a obra de Poulant-
zas vinha sofrendo desde o inicio dos anos 1970. A sua obra, com efeito, foi dinAmica
e apontou ao longo do tempo para a incorporagao de novos conceitos, mas também
para a manutencao de antigos™.

Em rela¢do a permanéncia de conceitos e da presenca do marxismo althusse-

riano na sua obra, podemos listar os seguintes aspectos:

10 Essa leitura equivocada da obra de Poulantzas estd presente na apresentacdo do texto de Bernard
Fabregues (pseudénimo de Bernard Chavance) por Lazagna e Martuscelli (2018, p. 1), quando
afirmam a existéncia de uma ruptura tedrica nesse livio. Como irei mostrar nesta se¢éo, as mudangas
operadas por Poulantzas em direcdo ao conceito de Estado relacional se iniciam em obras pretéritas
ao livro O Estado, o poder, o socialismo. Ademais, o artigo de Fabregues, além de estar permeado de
adjetivagdes e ironias, equivoca-se ao associar as posi¢des de Poulantzas com as da dire¢do do PCF
quando este abandona o conceito de ditadura do proletariado, no XX Congresso, em 1976. Como
Claudin e Poulanzas apontam, a esquerda “eurocomunista” nao coincidia com a posicdo estratégica do
PCF, baseada na luta antimonopolista e institucionalista, nem convergia para ela.

11 A influéncia desse livro ampliou-se no decorrer do tempo, alcancando diversos pesquisadores que
tratam o tema do Estado capitalista. Cito como exemplos os trabalhos de Bob Jessop, Joachim Hirsch,
Clyde Barrow, Paul Thomas, Leo Panitch, Stuart Hall, Razmig Keucheyan, Peter Thomas e Paula Abal
Medina, entre outros. Também se devem destacar os livros organizados por Bratsis e Aronowitz (2002)
e por Martin (2008) e o editado por Gallas et al. (2011). Jessop (2009) escreveu um artigo no qual
sistematizou de forma precisa as principais questdes abordadas nesse livro de Poulantzas e cujo titulo
expressa a importancia dessa obra no pensamento contemporaneo: “O Estado, o poder, o socialismo
de Poulantzas como um classico moderno”.

12 Sobre as mudangas tedricas em Poulantzas, outros trabalhos ja abordaram essa questdo, como os de
Carnoy (1994), Codato (2008) e Motta (2010).
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kimedia Commons

Louis Althusser Antonio Gramsci

1) Poulantzas ndo rompe teoricamente com Althusser, embora demarque as
suas diferencas politicas quanto a questdo da ditadura do proletariado defendida
pelo filésofo francés. A tese da descontinuidade entre o jovem Marx e o Marx maduro
permanece, como também o primado das rela¢des de produgao sobre as forcas pro-
dutivas;

2) a substituicdo das instancias regionais por aparelhos de Estado nao foi
exclusividade de Poulantzas. Althusser também efetuou essa mudanc¢a em seu livro
poéstumo Sobre a reprodugdo (escrito em 1969), cujo artigo “Ideologia e aparelhos ideo-
l6gicos de Estado” fora extraido e publicado em 1970. Poulantzas critica-o, porém, por
nao ter incluido na sua analise os aparelhos econémicos de Estado e pela excessiva
rigidez da distin¢ao que faz entre os aparelhos ideoldgicos de Estado (AIEs) e os apa-
relhos repressivos de Estado (AREs). Para Poulantzas, o Exército, apesar de ser um
ARE, pode se tornar, de acordo com as circunstancias, o principal aparelho de orga-
nizagao politica, a exemplo do que sucede nas ditaduras militares (POULANTZAS,
1978a, p. 82)3;

3) os conceitos de bloco no poder e de autonomia relativa do Estado, criados
em Poder politico e classes sociais, continuaram sendo utilizados ao longo da sua obra, e
estao presentes em O Estado, o poder, o socialismo;

4) o conceito de efeito de isolamento, um dos conceitos centrais do livro Poder
politico e classes sociais, esta presente em O Estado, o poder, o socialismo, e também ocupa
uma posi¢ao central no direito capitalista, mas com uma nova denominacao, de efeito
de individualizagdo, talvez sob influéncia de Foucault, que emprega esse conceito. Mas
seu sentido em Poder politico e classes sociais permanece o mesmo em O Estado, o poder,
o socialismo.

A énfase na suposta mudanca de Poulantzas em O Estado, o poder, o socialismo
esta relacionada a avaliacao de que ele teria abandonado por completo o leninismo

e aderido a estratégia eurocomunista. Com rela¢do a Lénin, Poulantzas nao abdicou

13 A primeira vez que Poulantzas emprega o conceito de aparelhos ideoldgicos de Estado foi em 1969,
no artigo “O problema do Estado capitalista”, no mesmo ano em que Althusser também o utilizou pela
primeira vez, no manuscrito Sobre a reprodugéo.
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das teses leninistas sobre o imperialismo, embora tenha de fato rompido com as es-
tratégias do duplo poder, da organizac¢ao de vanguarda e da ditadura do proletariado,
apesar de ndo ter incorporado a estratégia reformista. Como veremos, é Rosa Luxem-
burgo a sua principal fonte. Quanto a estratégia reformista, notaremos que, nao tendo
abdicado do comunismo, Poulantzas denomina de socialismo democratico uma via
estratégica que nao se assemelha a perspectiva meramente gradualista e instituciona-
lista da direita “eurocomunista”.
O conceito de condensacdo material de relagdes de forgas, e ideias como a do
Estado enquanto arena de lutas e a de ser ele ser atravessado por contradi¢oes e pela
luta de classes, ja vinham em franco desenvolvimento nos livros anteriores de Pou-
lantzas. O fato é que a primeira vez que Poulantzas trata da questao da condensagao
material das rela¢oes de forcas foi em Poder politico e classes sociais, por intermédio do
conceito de bloco no poder. Esse conceito, central na obra de Poulantzas, ja indicava a
auséncia de uma homogeneidade da classe burguesa, haja vista que ha contradi¢oes
e conflitos entre as fra¢des burguesas, sobretudo das que detém a hegemonia (repre-
sentando o capital monopolista) em oposi¢do aos setores médios da burguesia, além
dos proprios conflitos internos das fracoes ligadas ao grande capital.
Essa concepgao relacional do Estado tem a sua génese nesta passagem de Po-

der politico e classes sociais:

O Estado estd em relacdo com as contradi¢des proprias dos diversos niveis de

uma formacao, mas, na medida em que representa o lugar onde se reflete a

articulagao dessesniveis e o ponto de condensagao das suas contradi¢des, ele é

testemunho da “contradi¢ao da sociedade consigo propria” (POULANTZAS,
1977b, p. 46).

Em sua obra seguinte, Fascismo e ditadura, que é sem duvida um dos estu-
dos mais sistematicos sobre a questao do fascismo italiano e alemao, Poulantzas ja
identifica a luta de classes no interior dos aparelhos de Estado. Mesmo um Estado
de exce¢ao como o fascista nao estaria impermeéavel as contradi¢oes de classe. Ele
aponta esse problema na terceira parte desse livro, em seu tltimo capitulo: “O Estado
fascista”. Como Poulantzas afirma:

As contradigdes e atritos entre ramos e aparelhos persistem no Estado de ex-
cecdo, mas sob uma forma diferente. Isso esta ligado a persisténcia da luta de
classes e das contradi¢des no seio do Estado de exce¢do. Nunca sera demais
repeti-lo: o Estado de exce¢do nao consegue, como desejaria, suprimir a luta
de classes. [...] No caso do Estado de excecao, verifica-se, pelo contrario, e em
diversos graus, um paralelismo caracteristico das redes de poder e uma superposi-
¢do constante das suas correias de transmissdo, isto é, dos ramos e dos aparelhos de
Estado: as suas relagcdes permanecem, aliés, ocultas. Essa é uma caracteristica
particularmente notéria no caso do Estado fascista, e que d4 origem a uma

expressao especifica das contradi¢des no seio do sistema estatal: mais do que
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com contradi¢des entre ramos e aparelhos, deparamos aqui com contradi¢des
agudas no proprio seio de cada ramo e aparelho. O ramo ou aparelho domi-
nante — Exército, partido tnico, policia politica etc. —, ele proprio atraves-
sado por contradi¢des agudas, estabelece a sua dominancia sobretudo pelo
controle e pela penetragdo direta dos outros. Trata-se de “contradicdes internas”
— expressao de luta de classes — de um Estado de exce¢ao sob a sua fachada
unida e centralizada: elas concretizam-se sob a forma de guerra de bastidores

entre “equipes” ou “grupos de pressao” (POULANTZAS, 1978c, p. 351-352).

Temos nesse trecho acima uma clara definicao de que a luta de classes e suas
contradi¢oes se fazem presentes no conjunto dos aparelhos do Estado fascista. Desse
modo, ha um equivoco dos criticos de Poulantzas que afirmam peremptoriamente que
essa problematica estaria presente s6 nos seus ultimos trabalhos.

A defini¢ao de Estado relacional fica mais clara em seu livro As classes sociais no
capitalismo de hoje. O Estado deixa de ser entendido como um instrumento de classes e
passa a ser concebido como condensacgao de relagoes de forgas, tendo também papel
chave na reproducao das relagdes de producao por meio dos aparelhos econémicos de
Estado (POULANTZAS, 1978b, p. 104-105)*.

Embora ainda nao tenha incorporado o papel das classes dominadas a sua
analise das lutas internas do Estado, Poulantzas ja abre uma brecha para essa perspectiva
ao abordar as lutas internas entre as fragdes de classe do bloco no poder. A autonomia
relativa do Estado fica clara quando nenhuma fragao, mesmo a hegemonica, consegue
controlar ao todo os aparatos estatais. O Estado nao pertence a este ou aquele grupo
monopolista, pois o Estado para Poulantzas nao é uma “coisa comum”, visto que é uma
relacdo, mais precisamente a condensac¢ao de uma relacao de forcas. A autonomia relativa
do Estado deve ser entendida aqui como relacao entre Estado, de um lado, e capital
monopolista e conjunto da burguesia, de outro, relagdo que se mostra sempre em termos
de representacao e de organizacao politica de classe (POULANTZAS, 1978b, p. 174).

A auséncia de plena racionalidade por parte do Estado e de suas poli-
ticas, de fundo cadtico, foi o ponto de partida do capitulo 2 no livro As classes sociais no
capitalismo de hoje, que trata das contradi¢cdes das burguesias e suas relacées com o Es-
tado, e foi retomada no livro O Estado, o poder, o socialismo. Isso fica explicito no seguinte
trecho desse capitulo:

As relagoes contraditérias entre fragdes do bloco no poder sob a hegemonia do

capital monopolista existem nas relagdes entre ramos do aparelho repressivo de

Estado, entre aparelhos ideologicos de Estado, e nas relagoes enlacadas no pro-

prio seio do bloco no poder exprimem-se, enquanto precisamente relacdes de

14 Noutra passagem desse livro, Poulantzas critica essa concepgao instrumentalista de Estado como uma
concepgao idealista/economicista que predominava na leitura que o PCF fazia do capital monopolista:
"Vé-se claramente aqui o duplo aspecto das incidéncias politicas da concepgdo instrumentalista do
Estado necessariamente ligada a uma concepgao idealista/economicista: uma ferramenta ou instrumento
possui ao mesmo tempo uma utilidade técnica e neutra, e pode ser, como tal, manipulado a vontade por
seu detentor” (POULANTZAS, 1978a, p. 113-114).
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poder, pelas relacoes contraditérias no
proprio seio do Estado e de seus apare-
lhos, sedes privilegiadas desta ou daque-
la fragdo do bloco no poder, e se mani-
festam igualmente como contradi¢oes
internas entre as diversas intervencoes
do Estado atual. A autonomia relativa do
Estado néo significa também, assim, uma
vontade coerente e racional dos agentes
do Estado-entidade intrinseca: ela existe
concretamente como “jogo” contraditdrio
no seio dos aparelhos de Estado, e mes-
mo como resultante da relagao de forcas
de que o Estado constitui a condensagao
(POULANTZAS, 1978b, p. 177).

Assim, para Poulantzas o
Estado capitalista ndo é um simples instrumento dos monopdlios, e portanto estd
apto a desempenhar eficazmente seu papel de organizador da hegemonia. A politica
estatal recorre frequentemente a uma série de medidas contraditérias e pontuais que,
se testemunham a légica do capital monopolista, ndo revelam menos as fissuras e
desarticulacdes dos aparelhos de Estado, reproduzindo as contradi¢ées do bloco no
poder em face do enfraquecimento das capacidades hegemdnicas do capital mono-
polista (POULANTZAS, 1978b, p. 185).

Essa concep¢ao de Estado relacional, isto é, de que o Estado é a condensagao
de uma rela¢ao de forcas, avangcou mais ainda no livro seguinte, A crise das ditaduras.
Um dos aspectos mais interessantes desse livro é o fato de Poulantzas, pela primeira e
Unica vez, trabalhar na perspectiva da teoria da dependéncia ao usar conceitos como
paises dependentes e superexploragdo (embora nao cite nenhum autor dessa corrente te-
6rica, notadamente Ruy Mauro Marini, Vania Bambirra e Theot6nio dos Santos, que
empregaram o conceito de superexploracao).

Poulantzas, nesse livro, pela primeira vez introduz a questao das lutas popu-
lares dentro do Estado. O Estado — e mesmo os AREs, como as Forcas Armadas —
nio é impermeavel as contradi¢des e as lutas populares, pois estas repercutem dentro
dele. Portanto, antes de O Estado, o poder, o socialismo, Poulantzas ja vinha desenvolven-
do essa ideia naquele seu livro pouco conhecido e citado por seus estudiosos. Trata-se
de uma excelente analise de conjuntura sobre as ditaduras militares do Mediterraneo,
e sera fundamental para desenvolver esses conceitos, que estardo mais bem sistema-
tizados em O Estado, o poder, o socialismo.
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Neste trecho, Poulantzas demarca bem essa visao sobre o papel das lutas po-
pulares e a sua repercussio dentro dos aparatos estatais:
Essas lutas, propriamente falando, se articulam as contradi¢des das forma-
¢Oes sociais nacionais portuguesa e grega e contribuiram para a condensa-
¢do delas, marcando assim o comego da derrubada do regime, ja fortemente
minado no préprio “interior”. Portanto, ndo se pode também superestimar
o efeito dessas lutas — e isso é muito importante no caso da Espanha —,
e acreditar que nada acontecera na Espanha por causa da auséncia de tais
fatores é tao falso como atribuir diretamente a deposi¢ao dos regimes portu-
gués e grego a guerra colonial na Africa ou a “aventura” dos coronéis gregos
no Chipre. [...] Entendo por isso que os fatores que tiveram um papel direto
nessa derrubada (as contradi¢des internas dos regimes) foram eles proprios

determinados pelas lutas populares (POULANTZAS, 19784, p. 62).

Nesse livro pela primeira vez Poulantzas incorpora a nega¢ao de que o Esta-
do, além de nao ser uma “coisa”, tampouco seria um “sujeito”, pois tal qual o capital,
o Estado é uma relagdo, uma condensacao das relacoes de forcas entre as classes tal
como se manifestam de forma especifica, no seio dele proprio. As contradi¢oes de
classe atravessam sempre, de ponta a ponta, o Estado, porque, pela sua natureza de
Estado de classe, ele reproduz no seu interior as contradi¢des de classe, o que significa
que estas se exprimem sempre, e de forma especifica, como contradi¢des internas do
Estado, pois ele nao é um bloco monolitico, sem fissuras. Interessante notar que Pou-
lantzas ainda empregava nesse texto a maxima de O 18 de brumdrio de Luis Bonaparte,
de Marx, de que o Estado deve ser destruido, e ndo transformado, ao contrario do que
passara a sustentar nos seus trabalhos posteriores.

Certamente, existe sempre uma unidade do poder de Estado ligada a repre-
sentacdo pelo Estado dos interesses da classe ou da fracdo hegemonica, e é
por essa razdo que as classes populares ndo podem ocupar pega por peca o
aparelho estatal, mas devem destrui-lo na passagem para o socialismo — o
que, no entanto, ndo deve levar a crer no Estado como um bloco sem fissuras
(POULANTZAS, 19784, p. 65).

Contudo, Poulantzas nao simplifica ao modo dogmatico essa maxima de des-
truicao do Estado, sem levar em consideracao a transformagao radical a qual no pro-
cesso se faz necessaria. Como ele mesmo afirma:

A proposi¢ao marxista fundamental segundo a qual a transi¢ao para o socia-
lismo nao pode ser feita através de uma simples mudanca do poder de Es-
tado (a classe operaria e seus aliados substituindo a burguesia); ela implica
em que os aparelhos de Estado sejam destruidos e que nao sé sejam substi-
tuidos os agentes dirigentes dos aparelhos de Estado, mas transformada ra-

dicalmente a prépria estrutura organizacional deste. Além do mais, o Estado
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burgués nao pode, no caso de uma mudanga de poder de Estado, engendrar
ele proprio um Estado socialista (a ilusdo do “socialismo de Estado”), pois
o peso especifico e o papel proprio desses aparelhos sempre se manifesta,
através de sua propria estrutura, como resisténcia a transformagao do Estado
(POULANTZAS, 1978a, p. 73)

Essa resisténcia, ainda que restrita a transicao do Estado de excecao para o
Estado democratico-parlamentar, e ndo a transi¢ao do capitalismo para o socialismo,
Poulantzas voltara a examinar em O Estado, o poder, o socialismo, aludindo a existéncia
de clas e feudos que, por uma divisdo interna no interior do Estado capitalista, contro-
lam ramos e aparelhos, prodigiosamente emaranhados, reiterados e hierarquizados
nas respectivas fungoes e esferas de competéncia. O Estado de exce¢ido em sua forma
organizacional acaba por permitir a autonomizagao relativa particular, sobre uma
base de poténcia propria, das diversas fac¢oes e clas, alguns dos quais, ao defender
os seus privilégios, podem criar constantemente obstaculos as eventuais tentativas de
“normalizar” e “fazer evoluir” o regime (POULANTZAS, 1978a, p. 74).

Posteriormente ao livro A crise das ditaduras, Poulantzas escreveu em 1976 “O
Estado capitalista: uma resposta a Miliband e Laclau”, na New Left Review (2008b, p.
117-119), e deu entrevistas, em 1977, a David Kaisergruber — “O Estado, o poder e nés”,
na revista Dialectiqgues (KAISERGRUBER, 1981, p. 87-88) —, e a Henri Weber — “The
state and the transition to socialism”, na revista Critique Communiste (POULANTZAS;
WEBER, 2008, p. 334, 343-344). Nessas suas interven¢des, Poulantzas ratificou os ar-
gumentos e conceitos constituidos nos livros citados acima: reafirmou a questao de o
Estado ser uma condensa¢do material de for¢as, permeado por fissuras e atravessa-
do pelas contradicoes de classe em seu interior. No didlogo com Henri Weber, essas
questdes tiveram como pano de fundo a discussdo sobre a transi¢ao socialista, e nesse
debate Poulantzas comeca a expor o seu projeto sobre o programa do socialismo de-
mocréatico que sera sistematizado em O Estado, o poder, o socialismo.

Mas mesmo antes da publicacao de O Estado, o poder, o socialismo, o contetiddo
desse livro foi antecipado numa sintese que Poulantzas apresentou no texto “As trans-
formagoes atuais do Estado, a crise politica e a crise do Estado”, publicado no livro,
organizado por ele, O Estado em crise. Nesse texto, Poulantzas mais uma vez retoma
teses como a de que o Estado é uma condensa¢ido material de relacdes de forgas e
permeado por fissuras, para além de ser o organizador do bloco no poder e ter como
uma de suas func¢oes a desorganizacio das classes dominadas. Isso substancia ainda
mais a tese defendida por Poulantzas de que a luta de classes dominantes-dominados
atravessa ela mesma os aparelhos de Estado de parte a parte, na medida em que esses
aparelhos materializam e concentram o poder da classe, ou das classes e fracoes do-
minantes, em suas contradi¢cdes com as classes dominadas. Ademais, também ratifica
a auséncia de uma racionalidade pura no interior do Estado, devido a sua politica

incoerente resultante das micropoliticas espasmddicas, imediatistas e contraditdrias
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que minam a materializacao de um projeto global por parte do Estado e de suas diver-
sas politicas governamentais (POULANTZAS, 1977a, p. 27-41).

Uma das contribui¢des que Poulantzas da nesse texto é separar a crise politi-
ca da crise do Estado e da crise econdmica. A crise politica pode ou nio estar articu-
lada com a crise do Estado e com a econdmica, na mesma temporalidade em relagao
a ambas. Poulantzas demarca tanto uma critica as posi¢cdes economicistas que se en-
contram no marxismo como também as teorias sistémicas (como as de David Eas-
ton®), que consideram a crise politica um momento ou instante “disfuncional”, que
rompe abruptamente os equilibrios naturais de um “sistema politico” harmonioso e
autorregulado. Um dos fundamentos dessa teoria é a ocultacao da luta de classes em
beneficio da concepg¢io de uma sociedade integrada, do pluralismo de “poderes” e
“contrapoderes”, de “institucionaliza¢ao dos conflitos sociais” etc. Para Poulantzas, é
necessario reservar para o conceito de crise politica o campo de uma situagao parti-
cular de condensagao das contradi¢des. Ou seja, a crise politica consiste em uma série
de tracos particulares resultantes dessa condensacao das contradicdes no dominio
politico, que afetam tanto as rela¢des de classe em sua luta politica como os aparelhos
de Estado (POULANTZAS, 1977a, p. 7-9).

Como se pode perceber, o livro O Estado, o poder, o socialismo é resultado de
mudancas de posicionamento precedentes, e ndo o ponto de partida de uma guinada
tedrico-politica de Poulantzas. Ao publicar esse livro, Poulantzas retoma a questao da
condensacdo material de uma relacdo de for¢as, na qual o Estado relacional é uma
arena de lutas entre as classes dominantes e dominadas, permeada de fissuras e de
contradi¢des, além da presenca das micropoliticas.

E importante delimitar aqui que a presenga das classes dominadas nao signi-
fica que haveria por si s6 uma transformacao interna no Estado por meio de uma mu-
danga nas relagoes de forcas dentro do Estado. Poulantzas nao compartilha da visao
institucionalista da direita “eurocomunista”, a qual acredita que com base nas regras
do jogo democratico haveria a possibilidade dessa mudanga interna. Distintamente
dessa afirmativa, Poulantzas afirma que se essas lutas populares atravessam de ponta a
ponta o Estado é porque estao desde ja inscritas na trama do Estado do qual elas esbo-
¢am a configuracdo estratégica. Isso significa que se as lutas populares estdo inscritas
no Estado, é porque o Estado esta imerso nas lutas em que o submergem constante-
mente; significa que estdo sempre inscritas nos aparelhos de poder que as materiali-
zam, e que também condensam uma rela¢ao de forcas (POULANTZAS, 1978d, p. 155).

Nesta passagem de O Estado, o poder, o socialismo — dirigida a Gruppi (1981),
por ter este defendido a tese de uma “dualidade de poderes” entre as classes domi-
nantes e dominadas dentro do Estado —, Poulantzas deixa claro nao ter incorporado
em nenhum momento a cren¢a na transformacao pela via institucional:

Seria falso concluir que a presenca das classes populares no Estado significa-

ria que elas ai detenham poder, ou que o poderiam a longo prazo deter, sem

15 Vide Motta (2009).
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Uma mera mudanca de governo para o
campo da esquerda nao mudaria as relacdes
de forcas intestinas nos aparelhos de Estado

transformacéo radical desse Estado. [...] Se esse poder das classes populares
no seio de um Estado capitalista inalterado é impossivel, isso acontece nao
apenas em razdo da unidade do poder de Estado das classes dominantes,
que deslocam o centro do poder real de um aparelho para outro tao logo a
relagdo de forcas no seio de um deles pareca oscilar para o lado das massas
populares, mas também em razao do arcabouco material do Estado. Esse ar-
cabougo consiste em mecanismos internos de reproducio da relacdo domi-
nagao-subordinacao: ela assegura a presenca de classes dominadas em seu
seio, embora exatamente como classes dominadas. Mesmo no caso de uma
mudangca da relagao de for¢as e da modificagao do poder de Estado em favor
das classes populares, o Estado tende, a curto prazo, a restabelecer sob nova
forma, algumas vezes, a relagao de forcas em favor da burguesia. [...] As clas-
ses populares sempre estiveram presentes no Estado, sem que isso tenha mo-
dificado jamais alguma coisa no nicleo essencial desse Estado. A acdo das
massas populares no seio do Estado é a condigado necessaria para sua trans-

formagio, mas nio seria o suficiente (POULANTZAS, 1978d, p. 156-157)°.

Assim, embora as classes dominadas se apresentem como um foco de resistén-
cia” dentro do Estado (por exemplo, nas greves dos trabalhadores da administragao
publica ou das empresas estatais), Poulantzas afirma que isso por si sé é insuficiente,
tal qual uma mera mudanca de governo para o campo da esquerda ndo mudaria as
relacoes de forgas intestinas nos aparelhos de Estado. Somente uma transformagao
radical afetaria as relacdes de poder existentes nos aparelhos de Estado. Poulantzas
também destaca que a repercussao das lutas populares no interior do Estado, espe-

16 Noutra passagem desse livro, Poulantzas ratifica essa posigdo numa critica dirigida ao PCF, particularmente
a Francois Hincker: “E a relagdo do Estado com as relagdes de producéo e a divisdo social do trabalho,
concentrada na separacéo capitalista do Estado e dessas relagdes, que constitui a ossatura material de
suas institui¢des [...]. O Estado ndo se reduz a relagdo de forcas, ele apresenta uma opacidade e uma
resisténcia proprias. Uma mudanca na relacéo de forgas entre classes certamente tem efeitos no Estado,
mas nao se expressa de maneira direta e imediata: ela esgota a materialidade de seus diversos aparelhos
e so cristaliza no Estado sob sua forma refratada e diferencial segundo seus aparelhos. Uma mudanca
de poder do Estado ndo basta nunca para transformar a materialidade do aparelho de Estado: essa
transformac&o assinala, como se sabe, de uma operacéo e agdo especificas.” (POULANTZAS, 1978d, p.
143)

17 Como observa Alex Demirovic, as classes dominadas estdo presentes no Estado como centros de
resisténcia, e ndo como detentoras do controle dos aparelhos de Estado, isto é, permanecem na
condicdo de subordinadas dentro dos aparelhos de Estado (DEMIROVIC, 2011, p. 266-267, tradugdo
nossa).
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A politizacao dos agentes do Estado, portanto, encontra-se limitada em seus

proprios termos, de acordo com Poulantzas. Como ele préprio observa,
os agentes do pessoal de Estado que pendem para as massas populares vi-
vem comumente suas revoltas nos termos da ideologia dominante, tal como
ela se corporifica na ossatura do Estado. [...] Eles interpretam o aspecto, por
exemplo, de uma democratizacdo do Estado ndo como uma intervencao
popular nos negdcios publicos, mas como uma restauragao de seu proprio
papel de arbitros acima das classes sociais. Eles reivindicam uma “descoloni-
zagao” do Estado em relacdo aos grandes interesses econémicos, o que, a seu
ver, significa o retorno a uma virgindade, supostamente possivel, do Estado,
que lhe permita assumir seu proprio papel de dire¢do politica. Assim, mes-
mo os grupos do pessoal de Estado que se inclinam para as massas populares

nao apenas colocam em questio a reproducao da divisao social do trabalho
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no seio do aparelho estatal — a burocratizacdo hierarquica —, mas, além
disso, geralmente nao dao importancia a divisao politica dirigentes-dirigidos
enraizada no Estado. Ou seja, ndo levam até as ultimas consequéncias seu
proprio papel e lugar diante das massas populares. Nada mais evidente que
a profunda desconfianca que as iniciativas das massas de tipo autogestoras
ou de democracia direta despertam nesses grupos do pessoal de Estado, alias
favoraveis a sua democratiza¢do. Esses limites da politizagao do pessoal de
Estado nao passam de efeitos do arcabougo material do Estado sobre ele, e
sdo consequentemente consubstanciais do lugar proprio desse pessoal na
divisdo social do trabalho. Esses limites inerentes as praticas do pessoal de
Estado s6 podem entao ser transpostos sob a condi¢do tnica de uma trans-
formagao radical desse arcabougo institucional, e na propor¢ao dessa trans-
formacao (POULANTZAS, 1978d, p. 159-160).

A transformacdo da materialidade dos aparatos estatais nao sera realizada
com a mera troca de agentes estatais por militantes revolucionarios “dedicados a cau-
sa” das massas populares, mesmo que oriundos das classes trabalhadoras. As praticas
precedentes do Estado capitalista podem ser revividas caso a transformacao dessa
ossatura nao tenha um teor radical, de ruptura, com as praticas anteriores.

Essa ruptura/transformagao para Poulantzas esta exposta na ultima parte de
O Estado, o poder, o socialismo, intitulada “Para um socialismo democratico”, embora
esse texto tenha ganhado “vida propria” ao ser publicado em forma de artigo na New
Left Review™. Nessa parte, Poulantzas faz uma linha de demarcagao do programa do
socialismo democréatico em confronto direto com a perspectiva de duplo poder leni-
nista, caracteristico das organizacoes marxistas-leninistas, além de refutar o conceito
de ditadura do proletariado. Por sinal, O Estado, o poder, o socialismo é um livro que
polemiza abertamente com a esquerda francesa (marxistas-leninistas, autonomistas e
“eurocomunistas”), mas também com a pds-modernidade emergente, de Michel Fou-
cault, e com a direita representada pelos “novos filésofos™.

E, sobretudo, com base nessa parte do livro que os criticos de Poulantzas afir-
mam a adesdo dele ao “eurocomunismo”. Uma paradoxal adesao, se observarmos a
sua analise sobre o “estatismo autoritario” na primeira parte desse capitulo. Como vis-
to anteriormente, o “eurocomunismo” de direita aceita as regras do jogo institucional
da modernidade, o que vai ao encontro da perspectiva institucionalista. Nada mais
estranho a uma concepgao institucionalista do que o conceito de estatismo autoritario.
O estatismo autoritario™ nao se confunde com o Estado de excecao (ditaduras milita-
res, ditaduras fascistas), pois esta presente nas democracias liberais. Isso significa, para

18 Publicado no n® 109, de 1978.

19 Segundo Hall (2000, p. XV), na introdugdo da edicdo inglesa de O Estado, o poder, o socialismo,
Poulantzas, apesar de criticar as teses de Foucault em relacdo a sua “analitica do poder”, tenta
apreender os conceitos dele, como o de micropoderes e o de pandptico, inseridos na perspectiva do
Estado relacional, em oposicdo a apreensao que os ditos “novos filésofos” faziam da obra de Foucault
no campo da direita.

20 Esse conceito também é empregado por Claudin (1977).

|©3  REVISTA PRINCIPIOS 7 N2 161 7 MAR./JUN. 2021



DOSSIE

|‘_§ REVISTA PRINCIPIOS 7 N° 161 7 MAR./JUN. 2021

Poulantzas, que os AREs ganharam maior sofisticagdo no controle e vigilancia sobre o
conjunto de segmentos revolucionarios e rebeldes presentes nas formagoes sociais em
que vigora o Estado democrético liberal. Ou seja, ao contrario da concepgao “euroco-
munista” de direita, que considera a “sociedade politica” secundéria em relagdo a “so-
ciedade civil” nas formagdes sociais ditas “ocidentais”, Poulantzas aponta o fortaleci-
mento de seus aspectos repressivos, inclusive legitimados legalmente por dispositivos
constitucionais que nos momentos de crise liberam as a¢oes dos aparelhos de coercao
do Estado. Ademais, com a crise dos partidos politicos, cada vez mais a burocracia e a
tecnocracia do Executivo ocupam o espaco das iniciativas do Legislativo. Se tomarmos
um exemplo atual, podemos citar que o fendmeno da judicializacdo da politica e a
politizacdo do Judiciario seriam expressdes recentes desse estatismo autoritario, em
razao do qual a dita soberania popular tem sido solapada constantemente®.

O projeto de socialismo democréatico de Poulantzas propde-se a ser uma al-
ternativa tanto a social-democracia quanto ao stalinismo como correntes te6rico-po-
liticas, que apresentam tracos em comum, a despeito de suas diferencas: se calcam no
estatismo e na profunda desconfian¢a em relacdo as iniciativas das massas populares.
Um dos eixos de sua critica ao esquerdismo é a refutacao deste a democracia repre-
sentativa em nome da exclusividade da democracia direta. E sua critica nao se baseia
nos pressupostos da direita “eurocomunista’, e muito menos no pensamento liberal:
Poulantzas vai se fundamentar em Rosa Luxemburgo, quando esta teceu uma severa
reprovagao aos anos iniciais da Revolu¢ao Russa?>. Como destaca Poulantzas:

Ora, o que Rosa Luxemburgo reprova em Lénin ndo é a sua negligéncia ou
seu desapreco com referéncia a democracia direta na base, mas muito exa-
tamente o contrario: a saber, que ele se apoiou exclusivamente nesta tltima
(exclusivamente, porque para Rosa a democracia conselhista sempre foi es-
sencial) quando eliminava pura e simplesmente a democracia representati-
va, quando especialmente da suspensao da Assembleia Constituinte, eleita
sob o governo bolchevique, em beneficio apenas dos sovietes. [...] Nao é sem
duvida a Gnica questdo em relacdo a Lénin: a concepg¢io do partido em Que
fazer?, a teoria trazida do “exterior” para a classe operaria pelos revolucio-
néarios profissionais, desempenham um importante papel no que se seguiu.
Mas a questao fundamental é apontada por Rosa Luxemburgo: além das
posi¢oes de Lénin sobre uma série de outros problemas, além mesmo das
particularidades histéricas proprias da Russia, o que resultou, ja em vida de
Lénin, mas principalmente depois (partido tnico, burocratizagao do partido,
confusdo do partido com o Estado, o estatismo, o fim dos proprios sovietes
etc.), estava desde ja implicito nessa situagao de que Rosa Luxemburgo fazia
a critica (POULANTZAS, 1978d, p. 279-280).

21 Sobre esse fortalecimento dos aparelhos de justica do Estado capitalista, veja Kalyvas (2002, p. 124-
126), que emprega o conceito de legalismo liberal autoritario.

22 Convergentes com a minha posicao sobre a influéncia de Rosa Luxemburgo séo os artigos de Brandt e
Heigl (2011) e Medina (2011). Com relagédo a Medina, o erro dessa autora é afirmar que o “eurocomunismo”
(sem diferenciar suas correntes internas) revalorizou o pensamento de Rosa Luxemburgo. A autora deveria
esclarecer quais “eurocomunistas” foram influenciados pelo pensamento de Rosa Luxemburgo, o que
ndo fica explicito em seu artigo.
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Ao contrario da concepcao
“eurocomunista” de direita, que
considera a “sociedade politica”
secundaria em relacao a “sociedade
civil” nas formacdes sociais ditas “ocidentais”,
Poulantzas aponta o fortalecimento de seus
aspectos repressivos, inclusive legitimados
legalmente por dispositivos constitucionais
gue nos momentos de crise liberam as acdes
dos aparelhos de coercao do Estado

Poulantzas nao limita a estratégia do socialismo democratico a democracia
representativa, pois a via do seu projeto implica mudangas mais radicais. A demo-
cracia direta ndo necessariamente precisa excluir a indireta, e vice-versa. Para Pou-
lantzas, deve-se compreender uma transformagao radical do Estado articulando a
ampliacdo e o aprofundamento das institui¢des da democracia representativa e das
liberdades (e vai ao encontro de Ingrao nesse aspecto, pois ambos reconhecem que
isso também foi uma conquista das massas populares) com o desenvolvimento das
formas de democracia direta na base e a proliferagao de focos autogestores. Esse é o
problema essencial, segundo Poulantzas, de uma via democratica para o socialismo e
de um socialismo democratico (POULANTZAS, 1978d, 283).

A defesa da estratégia do socialismo democratico nao significa uma convergén-
cia de Poulantzas com a guerra de posi¢oes de Gramsci, como erroneamente alguns
afirmam®. Segundo Poulantzas, o processo de constru¢ao de uma via democratica para
o socialismo constitui-se, no essencial, em desenvolver, fortalecer, coordenar e dirigir os
centros de resisténcia difusos de que as massas sempre dispéem no seio das redes es-
tatais, nelas criando e desenvolvendo outras, de tal modo que esses centros tornem-se,
no campo estratégico que é o Estado, os efetivos centros de poder. Para Poulantzas, nao
se trata de uma simples alternativa entre guerra frontal de movimento e guerra de po-
si¢oes, pois esta ultima, no entender de Gramsci, consiste sempre no cerco ao Estado™.

23 Esse equivoco em classificar Poulantzas de “eurocomunista” e em acusa-lo de “retomar as suas influéncias
de Gramsci” esté presente em Coutinho (1987) e é reproduzido recentemente por Braz (2011). Ambos
mostram um profundo desconhecimento sobre a obra de Poulantzas, e ignoram (ou omitem) a influéncia
de Rosa Luxemburgo (e ndo de Togliatti, como afirma Coutinho) na critica de Poulantzas aos desvios
autoritarios da Revolucdo Russa e na articulagdo que ele faz da democracia direta e autogestionaria com
a democracia indireta e a pluralidade partidaria.

24 Convergente com a minha posicéo critica sobre a existéncia dessa influéncia de Gramsci em Poulantzas
é a de Douet (2016, p. 6).

|€3  REVISTA PRINCIPIOS 7 N2 161 7 MAR./JUN. 2021



DOSSIE

|g REVISTA PRINCIPIOS 7 N° 161 7 MAR./JUN. 2021

O fato de a estratégia do socialismo democratico ser distinta da estratégia do
duplo poder nao significa que Poulantzas tenha aderido ao caminho do reformismo,
como ele mesmo frisa neste texto:

O reformismo é um perigo sempre latente: ndo é um vicio intrinseco de toda
estratégia que escapa aquela do duplo poder, mesmo se, no caso de uma via
democratica para o socialismo, o critério do reformismo nao é tao incisivo
como na estratégia do duplo poder e os riscos de social-democratizagéo, é
inutil nega-lo, se tornem crescentes. Como quer que seja, modificar a relacao
de forgas interna ao Estado nio significa reformas sucessivas numa continua
progressividade, conquista pe¢a por peca de uma maquinaria estatal ou sim-
ples ocupagido de postos ou ciipulas governamentais. Significa exatamente
um movimento de rupturas reais, cujo ponto culminante, e certamente exis-
tird um, reside na inclinacao da relacdo de forcas em favor das massas popu-
lares (POULANTZAS, 1978d, p. 286).

Poulantzas também afirma que a via eleitoral, por mais importancia que te-
nha, é insuficiente para que haja uma ruptura. A mudanga da relacdo de forcas den-
tro do Estado diz respeito ao conjunto de seus aparelhos e seus dispositivos: ndo se
restringe ao Parlamento, e tampouco aos AIEs. Esse processo de ruptura se estende
igualmente aos AREs, aqueles que detém o monopdlio da violéncia fisica legitima:
o Exército e a policia. Paralelamente a essas transformagoes internas no Estado ca-
pitalista, as lutas e os movimentos populares tornam-se também importantes prota-
gonistas nesse conjunto de mudangas. De acordo com Poulantzas, essas lutas e mo-
vimentos, por mais que se situem fora do Estado, nao sao extra-Estado: eles estao, de
qualquer maneira, sempre situados em seu campo estratégico. Nao se trata, portanto,
de uma “luta interna” ante uma “luta externa”. Nessa via democratica para o socia-
lismo, essas duas formas de luta devem ser combinadas. S6 uma articulacao entre as
duas tentativas, a da transformacao da democracia representativa e a do desenvolvi-
mento de formas de democracia direta na base ou movimento autogestor, pode evitar
o estatismo autoritario, conforme destaca Poulantzas (1978d, p. 289)%.

Essa estratégia do socialismo democratico busca ser uma alternativa a estra-
tégia reformista reduzida ao jogo eleitoral, como também a estratégia do duplo po-
der. Ademais, a transformacao radical do aparelho de Estado nao se confunde com
a classica concepcao de “quebrar” o aparelho de Estado. Pois isso implicaria, como

25 Como observam Brandt e Heigl (2011, p. 247-249), Poulantzas estabelece uma nova estratégia de luta a
qual articula as resisténcias e conflitos dentro e fora do Estado. Como eles destacam, em Poulantzas os
movimentos sociais ndo estdo externos ao Estado, pois agem dentro de seus aparelhos. Mesmo que os
movimentos sociais se constituam fora do Estado, eles sempre afetam sua configuracéo institucional e
tornam-se parte dele. Isso significa afirmar que é sempre possivel para os movimentos sociais afetarem
a estrutura e a politica dos aparatos e agirem na correlagdo de forgas internas no Estado. O Estado
para Poulantzas em nada lembra a pirdmide vertical e normativa de Kelsen. Conforme diz Poulantzas,
o Estado capitalista se caracteriza pelas lutas internas de cada aparelho, e também inter-aparelhos.
Esse modelo estatal se assemelha a um retangulo (e ndo a uma piramide) pontilhado de conflitos e de
deslocamentos desses conflitos e contradi¢des nos distintos aparelhos de Estado. Sobre as diferencas
entre Poulantzas e Kelsen, veja Motta (2009).
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Poulantzas destaca nas experiéncias historicas de diversas transi¢oes socialistas, o fim
da democracia representativa e do pluralismo politico e ideoldgico. Outro aspecto de
sua estratégia de socialismo democratico que se diferencia de qualquer concepgao
reformista social-democrata, ou dos “eurocomunistas” de direita, é a sua defesa do
fim do Estado, o que mantém Poulantzas no campo politico e ideoldgico revoluciona-
rio. Para ele, a transformacao radical dos aparelhos de Estado implica o desapareci-
mento do Estado. E esse movimento rumo ao fim do Estado s6 se pode apoiar numa
interven¢ao ampla das massas populares no Estado, por meio de suas representagdes
sindicais e politicas, mas também pelo desenvolvimento de suas iniciativas proprias
dentro do Estado. Isso também criaria novas formas de democracia direta na base e
a proliferacdo de redes e de focos autogestores?. Contar apenas com a transformagao
do aparelho de Estado e com um desenvolvimento da democracia representativa nao
seria suficiente para escapar do estatismo. Contudo, por outro lado, o deslocamento
unilateral e univoco do centro de gravidade para o movimento autogestor nao lograria
evitar o estatismo tecnoburocratico e o confisco autoritario do poder pelos especia-
listas. Desse modo, se faria necessaria a articulagao desses campos de luta e a busca
de seu equilibrio para aprofundar as transformacdes internas nos aparatos estatais e
formar um dique de contenc¢ao a ameaca do estatismo autoritario.

4. CONCLUSAD

Vimos no decorrer deste texto que o termo eurocomunismo foi criado externa-
mente aos partidos comunistas europeus, a fim de indicar uma mudanca de orienta-
¢ao dos principais PCs europeus em relacao a URSS e ao modelo classico dos partidos
marxistas-leninistas. Vimos que a posicao dos dirigentes europeus estava longe de ser
homogénea. Se, por um lado, a direita “eurocomunista” aceitava as regras constituidas
pelas democracias modernas, por seu turno, a esquerda “eurocomunista” denunciava
os limites da democracia moderna e apostava em novas formas de participagao arti-
culadas com as institui¢des politicas modernas, contanto que estas também sofres-
sem transformag¢des num processo de transicao que se chamou naquele contexto de
“socialismo democratico”.

Destarte, por ser impreciso o termo eurocomunismo, a interpretacao desse feno-
meno politico tem gerado distintas posi¢oes de seus estudiosos quanto a seu contetido
politico, muitas vezes reduzindo-o a uma perspectiva reformista no campo da esquer-
da marxista. O “eurocomunismo” de direita esta claramente no campo do reformismo,
enquanto o de esquerda se posiciona numa perspectiva transformadora e revolucio-

naria. O fato de ter rompido com a estratégia leninista de duplo poder e de defender

26 Como observa Poulantzas em seu debate com Henri Weber: “A ruptura pode cruzar o interior do
Estado, e penso que atualmente as coisas devem acontecer assim. Havera enfrentamento, ruptura,
mas isso atravessard o Estado. A fungdo dos organismos populares paralelos serd a de polarizar uma
larga fragdo dos aparelhos do Estado pelo movimento popular, e estes em alianga enfrentardo os
setores reacionarios, contrarrevolucionarios do aparelho de Estado apoiados pelas classes dominantes.”
(POULANTZAS, 2008, p. 341)
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um partido de massas articulado aos movimentos sociais nao o qualifica como uma
tendéncia reformista no movimento comunista. Se, por um lado, a esquerda “euro-
comunista” se afastou de alguns pressupostos leninistas, por outro incorporou Rosa
Luxemburgo em seu programa (e Rosa Luxemburgo estava longe de ser reformista!).
Ademais, Rosa nunca abdicou do conceito de ditadura do proletariado, pois para ela
essa era a forma méxima de democracia dos trabalhadores, mas nem por isso rejeitava
a democracia representativa e a pluralidade de ideias no processo de transi¢ao”. O “so-
cialismo democratico” pode ser identificado como a ditadura do proletariado em sua
acepc¢ao conceitual, isto é, uma nova forma de participagao politica distinta das insti-
tui¢des e praticas politicas modernas. Poulantzas rechacava esse conceito pelo signifi-
cado negativo que recebeu em razao das experiéncias concretas ao longo do século XX.
E a prépria no¢io de “socialismo democratico” nao é precisa, ja que as organizac¢des so-
cial-democratas da Internacional Socialista também reivindicavam a designacao de re-
presentantes do “socialismo democratico”®. Poulantzas e a esquerda “eurocomunista”
reivindicavam uma nova forma de democracia participativa, que tinha como escopo a
transformacao radical das relagdes de producao, dentro e fora do Estado capitalista. O
objetivo da esquerda “eurocomunista” ultrapassa os limites do socialismo, pois vai em
direc¢ao a construgao do comunismo, isto é, do fim do Estado capitalista.

Também mostrei, ao longo da segunda parte, que o conceito de Estado rela-
cional de Poulantzas ndo emerge apenas no seu ultimo livro, quando teria rompido
com a tatica e a estratégia leninistas; ao contrario, foi fruto de um longo desenvolvi-
mento desde a sua obra inicial, ao superar a dicotomia do Estado-instrumento e do
Estado-sujeito. E como tentei mostrar, Poulantzas ndo aderiu a perspectiva reformista
por ter se afastado dos pressupostos leninistas do partido de vanguarda e da estra-
tégia do duplo poder. Poulantzas enfatizava ao longo desses textos, e especialmente
em O Estado, o poder, o socialismo, que a via democratica para o socialismo nao seria
gradualista, pois incorporaria uma sucessao de rupturas e transforma¢ées num longo
caminho para o comunismo e o fim do Estado.

* Professor associado de Ciéncia Politica da Universidade Federal do Rio de
Janeiro (UFRJ). E-mail: luizomottaé3@gmail.com
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27 Vide os textos de Rosa Luxemburgo organizados por Loureiro (2011) sobre a Revolugdo Russa.

28 Exemplos disso sdo dados no livro de Meyer (1983).
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